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RESUMO

O objetivo deste trabalho foi caracterizar falhas na protecdo do trabalhador rural na utilizagdo de agrotoxicos,
em areas de fruticultura e olericultura, em S&o Jodo da Barra, RJ. Foi constatado que o intervalo de reentrada
apos a aplicagdo de agrotoxicos ndo é respeitado, assim como ndo sao realizadas sinalizacGes de areas recém
pulverizadas com agrotoxicos. O numero de cursos de capacitagdo oferecidos estd aquém da demanda.
Verificou-se que os equipamentos de protegdo individual (EPI), na maioria das vezes, ndo estdo sendo
fornecido. Na producéo de goiaba, quando EPIs sdo fornecidos, os trabalhadores relutam em utiliza-los, ou
os utilizam de forma inadequada. Os agrotoxicos estdo sendo mantidos nas embalagens, mas, apés a
utilizacdo, de maneira geral, ndo sdo destinadas as unidades de recebimento. Foi relatado reutilizacdo de
embalagens com fins de acondicionamento de alimentos.

Palavras-chave: agrotdxicos, seguranga do trabalho.

ABSTRACT

The objective of this work was of characterizing the flaws in the agricultural process in terms of the rural
workers protection in the agro toxics use, in horticulture areas in Sdo Jodo da Barra, Rio de Janeiro state. We
verified that the interval of reentered after the agro toxics application is not respected, as well as demarcation
of recently agro toxics spraied areas they are not accomplished. The number of training courses offered it is
on this side of the demand. It was verified that the equipments of individual protection (EIP), most of the
time, they are not being supplied the workers that apply agro toxics. In the guava production, when EIP are
supplied, the workers resist in using them, or they use them in an inadequate way, due to the discomfort and
for they have not real notion of the need of your use. The agro toxics are being maintained in the packing,
but after the use these are not destined to the units of greeting. It was told reusing of packing with for storage
of foods. The agro toxics storage is not made at own hangars projected for this end.

Keywords: Agro toxics, the worker's protection
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Introducéo

O trabalho na agricultura absorve um grande contingente de trabalhadores. Em 2003, dos
29.544.927 trabalhadores registrados no Ministério do Trabalho e Emprego do Brasil, 1.207.672 estavam
lotados na atividade agropecudria. Este contingente foi superior ao da construcéo civil que perfez 1.048.251
trabalhadores (MTE, 2006)

O trabalho no meio rural envolve uma gama enorme de riscos ao trabalhador. Assim, como no
meio urbano existem riscos fisicos, quimicos, bioldgicos, ergondémicos e riscos de acidentes. No meio rural
muitas das vezes estes riscos sdo intensificados devido ao menor nivel de treinamento e escolaridade dos
trabalhadores, bem como pela menor fiscalizacdo por parte dos 6rgdos publicos no que diz respeito ao
cumprimento de normas de seguranca no ambiente de trabalho.

A acdo dos agrotoxicos sobre a salde do trabalhador costuma ser deletéria, muitas vezes fatal,
provocando desde nauseas, tonteiras, dores de cabeca ou alergias até lesdes renais e hepaticas, canceres,
alteracdes genéticas, doenga de Parkinson etc. A exposi¢cdo a agrotoxicos pode levar a problemas
respiratorios, tais como bronquite asmatica e outras anomalias pulmonares; efeitos gastrintestinais, e, para
alguns compostos, como organofosforados e organoclorados, distdrbios musculares, debilidade motora e
fraqueza (SILVA et al. 2005).

De uma maneira geral, os EPIs mais comumente utilizados sdo: mascaras protetoras, éculos, luvas
impermedveis, chapéu impermeéavel de abas largas, botas impermeaveis, macacdo com mangas compridas e
avental impermedavel. Os EPIs a serem utilizados séo indicados via receituario agrondémico e nos rotulos dos
produtos. Devem possuir Certificado de Aprovacdo do Ministério do Trabalho. Os filtros das méascaras e
respiradores sdo especificos para defensivos e tém data de validade. As luvas recomendadas devem ser
resistentes aos solventes dos produtos. O trabalhador deve seguir as instru¢fes de uso de respiradores. A
lavagem deve ser feita usando luvas e separada das roupas da familia. Devem ser mantidos em locais limpos,
secos, seguros e longe de produtos quimicos (CNPTIA, 2005).

Quadro 1 — Quantidade de acidentes do trabalho registrados no Brasil em 2004

Total de Acidentes Acidentes de Doencas do
acidentes tipicos trajeto trabalho

Brasil 458.956 371.482 59.887 27.587

Agricultura
Brasil 37.197 34.681 2.024 492

CNAE 01.19 -
Cultivo de 400 362 34 4
outros produtos
temporarios.

CNAE 01.39 -
Cultivo de 1.170 1.061 75 34
outras frutas...

CNAE 01.21 -
Cultivo de 169 154 12 3
hortalicas,
legumes e

especiarias
horticolas.

Fonte: MTE (2006)

Este trabalho visou responder algumas questfes relativas a atividade agricola no municipio de Sédo
Jodo da Barra, RJ. Tem-se como questdo central para avaliacdo a seguinte indagacdo: em que medida as
determinacgdes da NR 31 estdo sendo cumpridas em relagdo aos agrotoxicos? E assim por conseqiiéncias as
demais que se seguem: Est& sendo respeitado o intervalo de reentrada? O curso de capacitacdo estd sendo
oferecido de acordo com as prescricdes da NR 31? Equipamentos de protecdo individual estdo sendo
fornecidos aos trabalhadores? Os equipamentos de aplicagdo estdo em bom estado de conservagdo? Os
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agrotoxicos estdo sendo mantidos nas embalagens e apds a utilizacdo sdo destinados as unidades de
recebimento? O armazenamento de agrotoxicos é feito em galpBes proprios projetados para este fim? O
transporte de agrotoxicos é feito adequadamente? Os residuos de agrotdxicos sdo devidamente alocados a
fim de ndo contaminar o ambiente? Quais as queixas mais frequentes quanto a saude? Os trabalhadores
rurais tm uma visao realista sobre 0s riscos potenciais a que estdo submetidos?

Materiais e métodos

Em S&o Jodo da Barra, RJ, foram caracterizadas duas regides agricolas distintas. A primeira
consiste principalmente em producdo de goiaba, sendo denominada Primeiro Distrito ou Distrito Sede. Esta
regido possui aproximadamente 50 agricultores tendo em média nivel de escolaridade até a 5% serie do ensino
fundamental. A segunda area corresponde ao Quinto Distrito, com producdo principalmente de olericolas,
compondo um total de 300 agricultores, tendo estes, em média, cursado apenas até a 32 série do ensino
fundamental.

Foi aplicado um questionario com as indagacoes relativas ao cumprimento da NR 31. As respostas
foram agrupadas relativizando a maioria. Assim, este diagnostico corresponde a realidade vivenciada pela
maioria dos agricultores, cerca de 60 e 90% para o Primeiro e para o Quinto Distrito, respectivamente, ou
seja, 30 e 270 propriedades agricolas destes distritos.

O questionério foi o seguinte:

INTERVALO DE REENTRADA
1. Estdo sendo respeitados os intervalos de reentrada estabelecidos nos rétulos dos produtos em &reas
recém-tratadas, salvo com o uso de equipamento de protecdo recomendado?
2. O empregador rural ou equiparado sinaliza as areas tratadas, informando o periodo de reentrada?
CAPACITACAO
3. O empregador rural ou equiparado fornece instrucbes suficientes aos que manipulam agrotoxicos,
adjuvantes e afins, e aos que desenvolvem qualquer atividade em &reas onde possa haver exposicao
direta ou indireta a esses produtos, garantindo os requisitos de seguranca?
4. O empregador rural ou equiparado proporciona capacitacdo sobre prevencdo de acidentes com
agrotdxicos a todos os trabalhadores expostos diretamente?
5. Carga horéria da capacitacdo proporcionada pelo empregador atende & minima de 20 horas prevista
pela NR 31? E no horério de expediente em aulas de no maximo 8 horas cada modulo?
6. Contetudo minimo da capacitacdo esta sendo cumprido?
a. conhecimento das formas de exposic¢do direta e indireta aos agrotoxicos;
conhecimento de sinais e sintomas de intoxicacdo e medidas de primeiros socorros;
rotulagem e sinalizacdo de seguranca;
medidas higiénicas durante e ap6s o trabalho;
uso de vestimentas e equipamentos de protecdo pessoal;
limpeza e manutencdo das roupas, vestimentas e equipamentos de protegdo pessoal.
EQUIPAMENTO DE PROTEC,‘AO INDIVIDUAL
7. Condicbes do EPI
a. Devidamente higienizados, responsabilizando-se pela descontaminacdo dos mesmos ao final
de cada jornada de trabalho, e substituindo-os sempre que necessario?
Orienta quanto ao uso correto dos dispositivos de protecdo?
Disponibiliza local adequado para a guarda da roupa de uso pessoal?
Fornecer agua, sabao e toalhas para higiene pessoal?
Garante que nenhum dispositivo de protecdo ou vestimenta contaminada seja levado para
fora do ambiente de trabalho?
Garante que nenhum dispositivo ou vestimenta de protecdo seja reutilizado antes da devida
descontaminagédo?
g. Veda o uso de roupas pessoais quando da aplicacao de agrotoxicos?
EQUIPAMENTOS DE APLICACAO
8. Os equipamentos de aplicacdo dos agrotoxicos, adjuvantes e produtos afins:
a. Estdo em perfeito estado de conservacdo e funcionamento?
b. Séo inspecionados antes de cada aplicacao?
c. Sao utilizados para a finalidade indicada?
d. S&o operados dentro dos limites das especificacdes e orientacdes técnicas?
DESTINO DAS EMBALAGENS
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9. Os produtos sdo mantidos em suas embalagens originais, com seus rétulos e bulas?
10. Ha reutilizacdo, para qualquer fim, das embalagens vazias de agrotdxicos, adjuvantes e produtos
afins? A destinacdo final atende a legislacdo vigente?
ARMAZENAMENTO E TRANSPORTE
11. A armazenagem de agrotdxicos, adjuvantes e produtos afins é feita a céu aberto?
12. Ocorre o transporte simultaneamente de trabalhadores e agrotdxicos, em veiculos que ndo possuam
compartimentos estanques projetados para tal fim?
RESIDUOS
13. A limpeza dos equipamentos é executada de forma a ndo contaminar pogos, rios, corregos e
quaisquer outras colegbes de agua?
14. Os residuos provenientes dos processos produtivos sdo eliminados nos locais de trabalho, segundo
métodos e procedimentos adequados que ndo provocam contaminagdo ambiental?
INTOXICACAO
15. O trabalhador que apresenta sintomas de intoxicacdo é imediatamente afastado das atividades e
transportado para atendimento médico, juntamente com as informagdes contidas nos rétulos e bulas
dos agrotdxicos aos quais tenha sido exposto?
16. Quais as queixas de problemas de satde mais frequiente?

Resultados e Discussao

Quanto ao aspecto intervalo de reentrada, a maioria dos agricultores dos dois distritos ndo o
respeitam. Os agricultores em sua maioria entram nas areas recém tratadas com agrotdxicos, sem a utilizagdo
de equipamentos de protecdo individual, ndo se importando com a possivel contaminagdo a que estardo
expostos. Da mesma forma, as areas em que foram aplicados agrotéxicos ndo sdo sinalizadas adequadamente
a fim de alertar ou proibir a entrada até que os riscos de contaminagéo sejam minimizados.

A capacitagdo da maioria dos trabalhadores rurais do Primeiro Distrito é executada cumprindo-se a
carga horaria minima prevista pela NR 31, que é de 20 horas, no horéario de expediente, em aulas de no
méximo 8 horas cada modulo. No entanto, quanto ao conteldo, ndo sdo fornecidas adequadamente
informacfes sobre o uso de vestimentas e equipamentos de protecdo individual bem como sua limpeza e
manutencdo. Por outro lado, a maioria dos trabalhadores do Quinto Distrito ndo recebe nenhuma capacitagéo
guanto a utilizacdo de agrotoxicos.

Na maioria dos casos as condigdes dos equipamentos de protecdo individual (EPI) no Primeiro
Distrito sdo um pouco melhores que no Quinto Distrito. No Primeiro sdo devidamente higienizados no final
de cada jornada de trabalho e substituidos sempre que necessario, além e ser fornecido material para higiene
pessoal apos a utilizacdo de agrotdxicos, ja no Quinto Distrito, em sua maioria, os cuidados com EPl ndo
séo levados em consideragéo.

Nos dois distritos os equipamentos de aplicacdo de agrotoxicos, na maioria das vezes, estdo em
bom estado de conservacdo, sendo inspecionados antes de cada aplicagdo. Além disto, sdo sempre utilizados
para a finalidade indicada e operados dentro dos limites das especificacOes e orientacdes técnicas.

Nos dois distritos de Sdo Jodo da Barra os agrotdxicos sdo mantidos em suas embalagens originais
com seus rétulos e bulas, mas, na maioria das propriedades, algumas embalagens sdo reutilizadas para outro
fim, ndo sendo enviadas para unidades de recebimento.

O transporte de agrotdxicos para a maioria das propriedades do Primeiro e Quinto Distritos é feito
simultaneamente com pessoas no veiculo, ndo havendo compartimento reservado para seu transporte. No
entanto, quando na propriedade sdo armazenadas em locais protegidos de intempéries como insolacao direta
e chuvas.

Os residuos de agrotoxicos sdo eliminados utilizando-se técnicas que evitam a contaminagdo
ambiental no Primeiro Distrito, enquanto no Quinto Distrito possivelmente na maioria das propriedades ha
contaminacdo ambiental ao se eliminar os residuos.

De uma maneira geral, tanto no Primeiro Distrito quanto no Quinto a maioria das queixas dos
trabalhadores que lidam com agrotéxicos é dor de cabeca e enjdo.

Os agrotoxicos mais utilizados no Primeiro Distrito sdo o Tamaron, Marshall e o Roundoup,
enguanto no Quinto Distrito os mais utilizados sdo Tamaron, Hostation, Alsystine e Confidor.

As areas de olericultura (Quinto Distrito) de Sdo Jodo da Barra sdo caracterizadas por agricultores
de baixa escolaridade. Percebe-se a dificuldade de interpretacdo dos textos contidos nas bulas dos
agrotdxicos e, talvez, uma menor percepgdo do risco, devido ao menor acesso ao conhecimento. Certamente,
este fator tem exposto mais os trabalhadores a contaminagdo humana e ambiental. SILVA (2001) encontrou
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resultados muito semelhantes ao investigar um sistema de producéo agricola em Santo Amaro da Imperatriz,
SC, em 2002. Segundo a autora foram observadas condic¢@es inseguras de trabalho expondo os agricultores,
principalmente, aos riscos quimicos procedentes dos agrotoxicos. As condig¢Bes inadequadas, principalmente
0 ndo uso de EPI, estavam relacionadas a desinformacéo dos trabalhadores e de suas percepc¢des vivenciais
de “auto-imunidade”.

Por outro lado, SILVA et al. (2005) ressaltam que a questdo da escolaridade parece ter impacto
guanto a adequacdo das praticas de seguranca no meio rural. De uma maneira geral, em locais como 0s
avaliados neste estudo, tipicamente de pequenas propriedades rurais, hd em sua maioria um baixo nivel de
escolaridade. Vé-se que nem o ensino fundamental completo é padrdo entre os agricultores. Os autores
supracitados apresentaram dados que corroboram este fato mostrando a existéncia de relacdo direta entre
baixo nivel educacional e a contaminacdo por agrotoxicos, em avaliacdo realizada em 300 agricultores em
Magé, RJ. Segundo os autores a maioria nao tinha condi¢cdes de ler as instru¢des nas embalagens dos
produtos ou tinha dificuldade de interpreta-las dado o alto nivel técnico das informagoes.

SOBREIRA e ADISSI (2003) discutem de forma critica sobre a relacdo entre a falta de informacao
dos agricultores e as contaminac¢Ges ocupacionais e ambientais. Os autores afirmam que a sociedade, diante
das ocorréncias das intoxicagdes ocupacionais e contaminacGes ambientais, aponta o trabalhador como o
responsavel pelos riscos e impactos ocorridos devido a sua falta de formacdo técnica adequada. De fato,
existe uma desinformacdo bastante acentuada, principalmente em funcdo da omissdo dos fabricantes, que,
em seus esforcos de venda, ddo énfase apenas aos resultados agrondmicos e ndo acentuam as demais
consequiéncias do uso destas substancias como relata LUTZEMBERGER (2002). SOBREIRA e ADISSI
(2003) consideram que quando se confrontam as indicagdes técnicas contidas nos rdtulos dos produtos com a
realidade do trabalho agricola a que se destinam, observam-se grandes incompatibilidades que vao desde
uma linguagem que pressupde uma formacdo técnica inexistente entre os agricultores até prescrigdes
operacionais impossiveis de serem realizadas. Eles concluem que, reputar aos agricultores os impactos
negativos do uso de agrotoxicos é apenas um subterflgio para deslocar o debate sobre os objetivos
comerciais dos fabricantes.

Quanto ao respeito ao intervalo de reentrada e sinalizagdo nos locais de aplicacdo de agrotoxicos,
verificou-se que, em nenhum dos distritos avaliados, estes itens sdo cumpridos. A falta de nocdo da
gravidade em se entrar em area recém pulverizada com agrotdxicos ou a preocupagdo somente com a
producdo faz com que os agricultores ndo déem importancia a estas medidas de seguranca. SCHULER
SOBRINHO (1995) comenta que na agricultura, a auséncia de fiscalizagdo sistematizada fomenta o
descumprimento das normas de seguranca pelo agricultor, bem como, a inexisténcia de infra-estrutura e a
desinformagdo fazem com que o trabalho no campo transcorra, para a grande maioria dos que |4 trabalham,
sem as minimas condicGes de seguranca.

Os agricultores produtores de goiaba (Primeiro Distrito) sdo mais bem capacitados, freqlientando
os cursos oferecidos na regido. No entanto, embora tenham maior conhecimento ainda ndo colocam em
pratica todos os conceitos de seguranca relativos ao uso de agrotoxicos. Além disto, a frequiéncia de cursos é
muito aquém da demanda local. De acordo com ALVES FILHO (2001), a questdo de seguranca e saude no
meio rural esta ligada em fazer cumprir as normas de seguranga para eliminar riscos no ambiente de trabalho,
e é um desafio que poderd ser superado pela multinstitucionalidade e por aproximacdo do trabalho e
educacdo, ressaltando que ndo basta unicamente fiscalizar, mas também, é fundamental educar o trabalhador
na prevencdo de acidente, subentendida nesta, a conscientizacao para a percep¢do dos processos geradores de
risco e atuacéo sobre as medidas de controle.

Em S&o Jodo da Barra, 0s equipamentos de aplicacdo de agrotdxicos sdao mais bem conservados,
visando a menores perdas de produtos, de modo geral mais caros, principalmente os utilizados na
olericultura.

Segundo MOREIRA et al. (2002) a contaminacdo € observada tanto no processo de formulacéo
(mistura e/ou diluicdo dos agrotdxicos para uso), quanto no processo de utilizacdo (pulverizacao, auxilio na
conducdo das mangueiras dos pulverizadores, descarte de residuos e embalagens contaminadas, etc.) e na
colheita (onde os trabalhadores manipulam/entram em contato com o produto contaminado). Os autores
relatam que em média mais de 80% dos casos de intoxicacdo por agrotéxicos ocorre com trabalhadores
rurais.

Nos dois distritos, os produtos sdo mantidos nas proprias embalagens, entretanto, muitas das vezes,
estas sdo reutilizadas para outros fins, 0o que demonstra, mais uma vez, a falta ou a desconsideracdo de
informacOes sobre a toxicidade dos produtos. As embalagens que deveriam ser devolvidas em unidades de
recebimento, geralmente ndo o sdo, sendo descartadas no préprio campo ou reutilizadas. A possibilidade de
contaminacdo do trabalhador é enorme quando se reutiliza as embalagens, principalmente para contencéo de

114
Perspectivas online
Volume 2, numero 8, 2008

1g'woo auljuoseAnoadsiad MMM :NOH4 AIAVYOTINMOQ



alimentos, no entanto a contaminagdo ambiental também deve ser considerada, uma vez que além de produto
toxico o material utilizado nas embalagens ndo é biodegradavel.

O armazenamento dos agrotdxicos, em todas as propriedades analisadas € feito em galpdes,
juntamente com maquinas e equipamentos, ou préximos a residéncia. Embora este armazenamento néo seja
feito a céu aberto, observa-se que esse cuidado s6 é tomado para proteger os produtos das intempéries da
natureza, evitando perdas, e ndo para evitar acidentes ambientais ou com trabalhadores. De uma maneira
geral, os depésitos de agrotdxicos ndo sdo devidamente dimensionados ou construidos exclusivamente para
este fim, o que prefigura a possibilidade de contato acidental com o produto.

Os agrotoxicos sdo transportados para as propriedades em veiculos onde também sdo transportados
trabalhadores. Ignora-se o risco com naturalidade, talvez confiando que as embalagens estejam bem
fechadas e que haja garantia de seguranca. O transporte de agrotdxicos juntamente com passageiros resulta
em possibilidade de contaminacéo dos familiares dos agricultores bem como de trabalhadores. Certamente, a
falta de nocdo do risco envolvido, bem como outros componentes psicol6gicos como a variagdo da valoragao
do risco pelo ser humano frente a necessidade mais atual (no caso o transporte dos passageiros) resulte em
situacOes freqlientes de descumprimento desta norma.

Quanto a eliminagdo dos residuos, ap6s a utilizagdo dos equipamentos, verificou-se que nas areas
de producédo de goiaba em S&o Jodo da Barra é tomado o cuidado para ndo se contaminar 0 meio ambiente ao
lava-los. A pratica recomendada é fazer a triplice lavagem dos pulverizadores com &gua e aplicar a solucéo
resultante na prépria lavoura.

A maioria das queixas dos agricultores quanto a saide, nos dois distritos, esta relacionada a dores
de cabeca e enjdos. CASTRO e CONFALONIERI (2005) em levantamento efetuado em Cachoeiras de
Macacu, RJ, acerca da percepcao de risco e das praticas de uso dos agrotoxicos, verificaram que em uma
populacdo de 40 agricultores 22,5% reportaram ja terem sido intoxicados por agrotdxico, sendo o inseticida
Decis 25 CE e o0 herbicida Gramoxone os mais utilizados na regido. Verificou-se, por estes autores, que 85%
dos agricultores ndo utilizavam equipamentos de protecdo individual (EPI), que 27,5% jogavam embalagens
de agrotdxicos no rio ou no mato, que 60% nunca foram treinados para manusearem agrotdxicos e que 85%
disseram ndo precisarem de receituario agronémico para compra-los.

A diversidade das situacOes de trabalho pode modificar consideravelmente o risco, uma vez que 0s
métodos de aplica¢do, as modalidades do uso dos biocidas, as formas de organizacédo do trabalho, os tipos de
cultivo, as condigdes climéticas, sdo muito diversas (SZNELWAR, 1993 citado por SILVA et al. 2005). Em
relacdo, especificamente, ao processo de investigacdo e avaliacdo da exposi¢do ocupacional a agrotdxicos
SILVA et al. (2005) defendem que esta deve ser conduzida a luz do processo de produgdo e, portanto,
centrada nas caracteristicas do processo de trabalho, da organizagdo do trabalho e das estratégias de uso
destes produtos. Esta concepcédo difere das abordagens tradicionais que privilegiam o desenvolvimento da
andlise de risco numa perspectiva de externalidade em relagdo ao processo de trabalho. Tal abordagem
desconsidera a dinamicidade do processo de trabalho e, consequentemente, as formas como os riscos/fatores
de risco acontecem nas situacdes reais de trabalho. Em um levantamento de fatores socioecondmicos,
educacionais e comunicacionais, assim como a analise da contaminagdo ambiental e humana causada por
agrotoxicos utilizados na Microbacia do Corrego de S&o Lourengo, Nova Friburgo, RJ, MOREIRA et al.
(2002) concluiram que os principais fatores responsaveis pelos niveis de contaminacéo encontrados foram a
inexisténcia de uma politica mais efetiva de fiscalizacdo/controle/acompanhamento/aconselhamento técnico
adequado na utilizacdo de agrotoxicos; o baixo nivel de escolaridade, que torna dificil o entendimento,
mesmo superficial, de informacdes técnicas; as praticas exploratorias de propaganda das firmas produtoras; o
desconhecimento de técnicas alternativas e eficientes de cultivo; a pouca atencdo dada ao descarte de rejeitos
e de embalagens; e a exposicao continuada na utilizacdo dos agrotoxicos.

Devido & complexidade do assunto abordado, enfim é interessante considerar as reflexdes de
MATTOS (2002) que afirma que a estruturagdo e a conservacdo de um ambiente de trabalho seguro
relacionado a qualquer segmento econdmico, demandam habilidade técnica, disciplina, conscientizagdo e
comprometimento. Além disto, prever, identificar, diferenciar, avaliar e controlar os riscos ocupacionais é
competéncia conjunta, entre outra, do Estado, representado pelos Ministérios do Trabalho e Emprego e da
Salde, com o envolvimento dos seus gestores das politicas publicas de salde do trabalhador, quer no ambito
federal, estadual e municipal, dos grupos empresariais, da sociedade, do corpo universitario, dos
profissionais envolvidos com a area afim, dos segmentos representativos dos trabalhadores, e
essencialmente, dos trabalhadores, por sua importancia de atuacdo direta no processo laboral.
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